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Severoles., Prir.
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Denisa Blazkova ‘
Vznik a vyvoj luk na éeské strané Krusnych hor

Entstehung und Entwicklung des Griinlandes auf der béhmischen
Seite des Erszgebirges

V¥razné zmény luini vegetace v poslednich letech jsou
ndpadné i tém, ktef{ nezkoumaji podrobn® jejich botanické
sloZeni. Podrobné ji{ srowvnén{ dnesnfiho stavu jednotlivych po-
rostd se situacf v 1. polovind tohoto stolet{ ukazuje obecné&
na celkové druhové ochuseni, a to i tam, kde nejde o vyrazné
prehnojovéni a jiné intenzifikadni{ zésahy. P¥{%in je celd Fa-
da, hlavni jsou celkem dobie znémy - vedle nadbytku Zivin
(hlavn& dusiku) na jedné stran&, nedostatek udrfovaeich zédsa-
hd na stran® druhé. Mén& si u¥ uvidomujeme, Ze soutasné dru-
hové sloZfeni luk a rozriznénocst veget@ée vibec neni jen vy-
sledkem soufasnych ekologickych pomérd, ale i vysledkem dosa-
vadntho dlouhodobého vivoje a zéroven i vychozim bodem vyvoje
‘budouciho., Stav, se kterym srovnévéme, byl jen jednou vyvogjo-
vou fd4z{ historického vyvoje luk (v&etné pastvin, v tomto
smyslu i ddle) a louky takového sloZen{ a struktury netrvaly
ve stejném stavu ani v historické dobé.



O historii luk a zv143t& o vjvoji jejich druhového slo-
feni existuje oviem daleko ménd udajl neZ o vyvoji lest a les~
niho hospoda¥enf. Na slofen{ nékdejifch luk usuzujeme &asto
Jen ne zéklad® zprév o zplsobu ziskdvéni{ pice, o charakteru
pastevniho a luiniho hospodafeni a podle analogie dnesnich
vegetadnich zm&n ns vykluéenjch plochéch. V horéch, kde trva-
1¢é osfdlovéni postupovalo a% v historické dob&, je viak moZno
vysledovat pom&rnd dobfe dobu, kdy do3le k trvalémm odlesno-
vén{ jeko prvanimu stupni vzniku luk. % tohoto vychézi i pred-
loZend studie o vivoji lu¥ni vegetace Krudngch hor.

Rozhodujic{ vliv na vznik e vyvoj ludni vegetace ve
stfedn{ Evrops méla a mé ¥innost &lovéka. Ani krulnohorské
louky netvof{ vyjimku a predstavuj{ néhradni spoleZenstvo pi-
vodnich lesl. Pfedpoklédéme oviem, %Ze uZ v pfirodnim stavu ve
stfedoevropské lesni krajin& existovala Ffada mendfich, ale
pravideln& se opskujfcich a v tase se udriujicich bezles{

i na viceménd mesiekych stanovidtich, kterd bylas z Z4sti

i zdrojem flory pro pozd&ji se konstituujfct louky (plochy
polemd, zvErich stévani¥f, plochy s mélkymi pidami na skalnfm
podloZi{, okraje tokl, ve vyS8&ich horéch i lavinové drdhy

a alpineké hole, viz Ellenberg 1963). Prvnim
luk byly ov3em bylinné druhy lesniho podrostu
véZiend travinnd spolelenstva prizplaobensd na
vé odstranén{ vE&t3iny nadzemn{i bmoty,

Eist& bylinnyeh pastvin v3ak pfed zds
existovaly.

zdrojem flory
« Louky jako vy=-
néhlé jednorszo-
ani souvislé porosty
aher &lovéka zie jmd ne-

V¥voj lesl a lesntiho hospodéfstvi v Krus
podrobn& zkoumén Fadou autord, takie

spolehlivé predstavy (Firbas 1949,

nych hordch byl
dnes o ném méme celkem

19523 Samek 1960; NoZiXka
O vzniku a vyvoji luk toho vime nepomirné méné. Louky

v 'Krudnfeh horéch jsou ve srovnén{ s jinymi Zeskymi horami
zlfe jm& dtvarem dosti starym, coZ vedlo Doming k Plesvédieny,
Ze jde o formaci pldvodn{., Jako doklad uvéd{ pisemné Ipravy
O existenci luk ze 16. stolet{ (Domin 1905; 35). Vznik krug-
nohorskyeh luk viak pPouze zalind o n&kolix stolet{ d¥ive nei

v estatnich Z¥eskych pohrani&nich horéch, co% souvis{ s velmi
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'~ rapnou exploataef dzemi. Historie luk a pastwin postupuje
s narudovénim a mfcenim lesa, 0 jehoZ sledu a historickyfch
prom&néch bylo sneseno jif mnoho dokladl.

Do Kruinych hor pronikl ¥lovdk jiZ za ledové doby (NoZié=
xa 1957). Krudné hory jsou dokonce jedinym nas3im pchofim
# vyznamné jiimi prohistorickjni ndlezy; archeologicky Jje do-
késéno dolovéni cinu e Zeleza (Haufler 1955) a rudy daly
témto hordm i jméno (Brsgebirge - Rudohoi{ nebo Krusnoho’i),
Zésah ¥lovEka do plvednich lest Kru3nfch hor byl v prehisto-
rické dobd oviem nspatrng, nejstars{ ti%ba rud v dob¥ bronzo-
vé nebyla ani spelers s trvalym osfidlenim (Pleiner et al.
1978) a melze tedy v oné dobd vibee v tomto Uzem{ predpoklé-
dat existenei luk v dnel slova smyslu. Trvalé osidleni,
apojené s visnemnd jbim odlesiovénim, postupovalo z podhliif
postupnﬁe'iiﬁ v 10. stoleti se pfipomind D8&in, v 1l. stoletd
paek m.j. Most, Trmovany u Teplic, Osek aj. (NoZiZka 1962).
Viastn{ sem8d&lské kolonizace viask pronikala ve 12. a 13,
stoleti jem po dpati Krunych hor (Jan¥érek 1971). Hornické
kolonizace viak zaZala zvolna pronikst v téZe dob& i hloubéji
do hor a znamenala vznik dlouhodob& odlesn®nych ploch jeko
prvni pfedpoklad_vznikn pastvin a luk,

PE¥bou palivového dF{ivi kolem sidel se vytvéalela stdle
rostouc{ zona vegetace bez stromd nebo gapoﬁ se stromovym pO=
rostem velmi profeddnym. Kefové patro bylo silm& redukovéno
pastvou. To vde umofnowalo bujny rozvoj hustého a zapojeného
bylinného patra (Kosmale 1980). Kolonizace Kruinfeh hor po-
stupovala rychleji na saské strend, kterd md 3iroké predho¥{
a kde byly i pf{ihodn&j3{ podminky pro zem¥d&lstvi, zatimco
strmé svahy na ¥eeké strant byly k osidlovéni mén& pFistupné.
U% ale 2 roku 1153 pochédzi zﬁréva o Krupce (250 m n.m.) jako
o stredisku dolovéni cinu (Jandérek 1971) a osada PFiselnice
(750 m nems) je pripominéna v r. 1272 a zéhy pribyvaly i dal-
3{ a%¥ do hiebenové -&dsti hor. 0d poloviny 13. stolet{ vznika-
ls t&snd v podhir{ i mésta (Ducheov, Chomutov, Jirkev aj.)

a osidlovéni hor stéle pokraZovalo. Ve 14. stolet{ byla
v h¥ebenové %4sti hor u% Fade dolt. V Hofe Sv. Katefiny se

¢



dolovalo st#ibro a m&d a zaZalo se 8 dobyvénim cinu u Cinov-
ce., Mycen{ lesa postupovalo o to rychleji, Ze se pro hutniec-
kou potfebu pdlilo dFivi na dFevEné uhli. Kde bylo moino, za-
Salo se zéhy dobyvat i parezi (Schleger 1975). Spotfeba pali-
vového dFeva mistnim obyvatelstvem a viemi provoszy byla
ohremné. Ze uf ve l4. stolet{ bylo v Kruinohof{ mnocho bezle-
syeh ploeh, dokléddd (neprosazeny) névrh krélovského zdkonfku
Z Do 1350 = 1351 (Majestas Carolina), prikazujici{ ze strate-
gickyeh dlvodd pedlivdji chrénit pohrani¥ni hvozd v horédch za
" Mostem, kde do3lo k rozsdhlému kédceni lead.

Podobny vyvo] prodéldvely i lesy skupiny D&Zinského
Snéiniku (Efler 1974). AZ do 13. stoleti tvofily ochranny
hreni&ni hvozd a nebylo proto ani dovoleno v nich zaklédat
8{dla nebo je Jjinak nié&it. 04 13. stoleti se vi3ak zalinéd
v t&ehto lesich kédcet Jjednsk pro ziskéni dFeva, pro té&ibu
a zpracovéni rud (atfibro a Zelezo), jednak se dfevg,vyvdZelo.
T&%ba dF{ivi na vyvoz do pFfelidnéného Saska byla poprvé zszna-
menédna dokonce jiZ v r. 1226. Jist& tomu napoméhala i levnd
doprava po Labi (Tomandl 1974).

PFi kolonizaei Krudnyeh hor vznikaly hlavné Padové ves-
niee, zv143t& podél tokfi. K ziskdn{ zem&d&lské pldy klu¥ili
osf{dlenci nejdrfive spodni ¥dsti svahl a okrajové partie pPi-
léhajieci k lesu byly trvaleji vyuZivény jako pesstviny. Po vy-
kludeni a vypédleni lesa byl pasekovy zérost v&tdinou dlouho
spésén (Kosmale 1980). Jako zéseba pice na zimu slouZily
z velkd fdsti oFezend &i olédmanéd olist&né vétve stromlii, Velky
v¥yznam tohoto zpﬁaebn ziskévéni pice nebyl dosud v historii
pienind#stvi docenén, i kdy% prévé v horédch a vibee v oblas-
tech s dlouhotrvajfci zimou hrél pro vyzivu coméciho zvife-
etva d¥{ve roghodujfe{ roli (Burrichter et Pott 1983). Zimni{
zkrmovéni ususenych olistényeh vétvi se dosud udrielo napt.

v nékterjch odlehlych Zdstesh rumunskych Karpat a na Balkénu;
jestd v 3edesétyeh letech se misty provozovalo iu nés (Ky-
suca).

K sefeni bylinné pice na zimu byly zpo¥étku vyuiivény
spiSe travni bufeni marlistajici mytiny, které se oviem od



dnednieh luk jest® znadén& 1lisily (travafeni). Svéd&i o tom
"4 archeologické doklady - epecializované néstroje, krétké ma~-
sivn& j8{ koey, tsv. gorbude, které by se na sklizen obili ne-
bo luk -~ jak je znéme dneske = ani nehodily (Beranovd 1980).
Tyto ndstroje se v Gechéch vyskytovaly v T. = 1ll. stoleti,
misty o nachészely a% do po¥btku l4. stoleti. Tréva se jimi
nekosila, ale sekala ati{davé nalevo a napravo ikmym dderem.
Byly to nistroje velmi vhodné pro risznorodé bylimné porosty
~ Jjeke paseky, ‘ﬁtin‘ﬁ keaenité pldy e viude tam, kde bylo hod-
né trdvy & byla dos! wysckd. Préce 2 pimi byle pomérné jedno-

duchd a rychlé, ale piti sekén{ zistdvela gnalné &dst porostu
nepokosend. Krdtizd “osy byly ve avé dobd velmi ufiteinym
a ilelnym néstrejem, ale pravidelné louky se nehodily. Do~
klddejl ném viek, #e itebdeji{ sefené travni porosty se struk-
turnd (a z¥ejmé i floristicky) virazné 1iSily od posdé&jdich
pravidelnych luk. Jak se 8iifily pravidelnd obhospodaf ované
louky, stal se nezbytnjm novy uﬁﬁtroa, odsekéva jici vSechnu
trévu blizko u zemé, Timto méatrﬁaam byla listové4 kosa & nor-
mélnf, dlouhou rukojet{ (Beranovéd 1980). Ji% od 1l4. aZ 15, ‘
stoleti nabyla kosa dneini podoby (Husa et al. 1965). Dokléd4
to té%Z obrézek (miniatﬁra} mufe kosiciho takovou kosou trévu
- v #altdli g 1. poloviny 14. stolet{ z Oseka (Jullus Ze 4o,
kni.ha P 330

Trvalé travni porosty v bezproatfednim sousedstvi sidel
slou¥ily prevéin¥ jako pastviny, sekaly se jen vyjimeln&. Ja-
ko vliastni iouky‘so sfejué utvédlely nejdPfive porosty na vlh-
kfeh stenoviltich, nevhodnyeh pro pastvu. Na takovych mistech
lze pFedpoklédat jako vichos{i néhradni spolelenstva prvniho
stupné porosty obdobné dnednim vysokobylinnym nlvém (Hoeh—
staudenfluren). ! -

Po doZasném prerulieni daldiho osidlovéni a7bud@véni dold
v husitskyeh vélkéeh dochdz{ v 2. polovin¥ 15. a ze jména pak
v 16. stolet{ k jeité nesrovnatelnd nohutnéjﬁiﬁu rozmachu
lideké ¥innosti v Krudnych hordch., TEX{ se teké uf st¥ibro
a nikteré barevné kovy. Jakého rozsahu bylo plsobeni &lovéka
na p¥irodu Krudnfch hor se lse dohadovat napi¥. u¥ jen z toho,




'%e hornické mésto Jéchymov mélo udajné v r. 1534 kolem
© 18 200 obyvatel a bylo tedy druhym nejlidnatéjiim méstem
v 8echéch. Z tohoto obdobi (1590) pochds{ také zprédva o “"den
sehonen Wiesen im Joachimsthel™, kteréd Domina presvéd¥ila
o plvodnosti krudnohorskych luk, V 16. stoletf se neobylejné
ryehle = bZhem padeséti let = roz3i{Ffile i v hiebenovich polo=-
 héeh hor Fada hornickjeh m#st a obef. Plati to o Hoie Sv. Se-
bestidna i o nejvy3sdl obei Krusnyeh hor, kdysi nejviie polo-
feném mésté v Ceskych zemieh, Bofim Daru (1050 m n.m.). Vedle
dold vznikajf ale i huté, slévdrny a hemry. Protofe k vyrobé
bylo t¥eba mncho dfev&néhe uhli, vznikly kolem dold a hutf
i osady, zabyvajici se kécenim lest a pélenim drevéného uhlf.
D¥{vi se krom toho vyvédZelo hojn& i do Saska. Je Jjisté; Ze
v 16, stoleti byly Krusné hory, alespon ve svjch vy33ich polo-
héch, v ddsledku intenzivniho hornietvi{ mnohem vice zalidnény
ne% dnes (Haufler 1955, Pe. 97). Sice u¥ od poldtku 17. stole-
t{ se objevuji zminky o dobyvéni uhli v Podkruinohof{ k tope-
ni misto dfivi, ale uiivéni{ uhl{ byld dlouho omezeno jen na
tzemi v bezprosttehni bl{zkosti jeho t&Zby. DFivi bylo tedy
téméF do konce 18. stoleti prakticky jedinym vyraznym zdrojem
paliva. ; '
I kdyZ kolonizace Kruinfch hor méla od pofétku plrevéding
hornicky, resp. primyslovy charakter, dal zvjseny.pofet oby-
vatel podnét k zem#d®lskému podnikénf i v tak vysokyeh pole-
héeh, kam by Jjinsk sotva dosplo. Pro nedostatefné komunikeace
a odlehlou polohu doléi, hutnieh podnikl, ale i sidel bylo me-
snadné pravidelné dopravovat potraviny do t&chto horskyeh ob-
last{. Proto Jje pochopitelné, Ze byla obdélédvéna pole a cheo-
vén dobytek i pfimo v horéch, i kdyZ v zﬁsebovéni potravinami
nebylo kru¥nohorské obyvatelstvo nikdy sob&stainé. Na skrov-
n¥eh poliZkdch se dal p&stovat z obili jen oves, v priznivéj-
&ich polohéeh i jelmen, nap¥. r. 1545 se uddvéd v Piiselnickém
panstvi 80 - 100 strychd ovesnyeh polf, 1589 v okol{ MZdénce
oves a jedmen; u nejvy3e poloienjych obei se v urbdfich uddva-
ji{ pouze pastviny a louky, nap¥. 1561 = 63 v okoli Hory Sv.
Sebestiéna, podobn& i kolem Prebuzi, Perninku, Horni Blatné,
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Abertam a BoZiho Daru (Janlérek 1971). PFes svou nedostated-
nost byla mistn{ zem&d&lské produkce pro vyZivu obyvatelstva
d8leXitd, hlavné v zdsobovédni masem. V nejvy38ich polohdch se
uplatnovala predevi3im pastva, napf. podle udajd o poplatcich
-za peseni byle v r. 1580 - 85 v Hore Sv. Kateriny 247 - 260
krav (v té dob& bylo v obei 140 usedlych), v Hrobu v 1l. polo-
ving 17. stolet{ 118 krav, 38 telat, 136 koz a 65 prasat. Ve
‘vatahu ke krusnohorskému zemid&lstvi hrélo hornictvi ale spid
negativni ilohu = pr@J&?@wﬁia se snaha vie vyuZit pro ddin{
U¥ely a sem&célatvi{ bylo zanedbévéno a nedosahovalo rozvoje,
jaky by umofncvaly piirodni podminky. I kdyZ nutno po&itat do
zna¥né miry s leeni pirtvou (NoZilZka 1957, 1962; Schleger
1975), byly tia gpf& pro pastvu dobytka vyuZivény i rozséhlé
nytiny, sejména v blizkosti cbei. Ty pak zfejmé daly vznik
pastvindm a posléze i loukédm. UZ v 16. stoleti pochézeji
zprdvy o “180 provaszcd (17 ha) luk v lesich a mnoho vyklule-
nin (Rodland) v okolf Chomutova® (NoZilka 1957: 2; 1962: 33).
Jiné zpréve upozornuje, Ze "uprostfed chomutovskych lesd se
prostirajfef{ louky byly pronajimény r. 1563 k pastvé (NoZil&-
ka 1962). '

ﬁpadek hospoddfského podnikénfi a ze jména hornického ru-
chu v 17. stolet{ po tFicetileté vélce znamenal sice misty
novy néstup lesa, ale trvalé travni porosty v té dob& uZ
z hor ne#ymizely a staly se Jji%¥ trvalou souddsti krajiny.
Naopsk misto n&kdejsfho dolovén{ #ivilo se zbylé obyvatelstvo
jinak e¢hudyech horskych kon&in zejména'chovem dobytka, drobnou
virobou a praci v lese = i v 17. a 18. stoleti se drivi vyvé-
¥elo velkou mércu do Saska. PFitom se stéle jed3té pravidelné
péelo v lese. I kdyZ uZ od 16. stolet{ bylo podévéno mnoho
stiZnosti na 3kody lesni pastvou a bylo vydéno mnoho zéksazl,
provozovala-se lesn{ pastva pravideln& jeXt& v 18. stoletdi.
Svéd¥{i o tom i rdznd priznéni o vymd¥e lesl (m.j. i Tere-
zidnsky katastr z 18, stolet{), ve kteryech jsou uvedeny jak
ploechy lesnich holin, kteryeh se uZivalo jako pastvin, tak
samotné lesni pastviny. Vedle peastvin jsou v lesni pidé uvé-
dény i radelini3té a modédly, na'kterych se ani pést nemohlo.



Na lesni plidd& se ov3em i travalilo. Napf. podle zprédvy z r.
mgljjs'se na Cervenohrddecku sklfzelo ro¥n& z lesnich holin, na
'fkferych ufZ 40 = 60 let nercstlo nic neZ trdva, 400 - 500 voszd
(fﬁr) sena, ‘Na d8&inském panstvi podle stiZnosti z r. 1724
ékodlla ‘lesdm pastva dobytka, travarenf (té% na Pr{seZnicku),
ze jména usekdévéni vétvi (NoZilka 1962: 43). 2 t¥chto zprdv
lze &ostl 8polehlivé soudit, Ze samotné louky obZiv& dobytka
éetného obyvatelsiva Krudnfech hor zdaleka nestadily. Na hor-
skych loukéch pak bZhem staletf dochézelo nésledkem trvalého
odnimé4ni biomasy bez nahrafovédni spot¥febovanych Zivin k stdle
8ilnéjs3{ oligotrofizaei. V 19, stoleti doséhlo ochuzovéni pi-
dy jiZ tak vysokého stupné, fe louky bylo mo¥no sekat v&tdi-
nou jen jednou ro¥né&, Nizké, i kdy¥ druhové bohaté travni po-
rosty (Magerrasen) rostly ha v&t3inou kyselych, misty za-
‘mokfovanych plddch. Z této doby také pochézejf ddaje o maso-
vém vyskytu Arnice montana, Meum gthamanticum, jako bZiné
druhy jsou uvéddény Trifolium spadiceum a Gentiana campestris
(Kosmale 1980). Hojny vyskyt vetavadovitfch ukazuje na obecns
nizky obsah dusiku v pldéeh tehdejsiech luk. .

Extenzivn{ hospodafeni neprospivalo dobrému stavu lesd
a v 18, stoleti se proto projevuji snehy o zlepdeni stavu -
omezovénim pastvy zlep3it pfirozenou obnovu lest. Re. 1772 se
na Cervenohrddecku za%al p&stovat jetel, cof umoZnilo omezeni
lesn{ pastvy. Teprve v 19, stoleti dodlo k ocstifejdimu odd&le-~
ni{ zem&délskych (pastevnich) a lesnich ploch.

Z hornického podnikéni se nejdéle v Krudngfch hordch udr-
%fely v &innosti Zeleznorudné doly, zaklédané jestd v 17. sto-
leti. V Jéchymové se misto st¥ibra dolovaly doprovodné rudy,
ale teprve ve 20. stoletf se m&stu vrétila bfvalé sléva té&Z-~
bou uranovych rud a novymi ldznémi, V 19. stoleti a polédtkem
20, stolet{ byla v priméru hustota obyvatelstva v Kruinych
horéch mnohem v&t3{ neZ v ostatnich hordch Ceekych zemi.
Obyvatelstvo jen obtiZné& shdndlo obZivu ve vyrobé Zelezdd-
ského zbo%{ (Horn{ Blatnd, Vejprty), v textilni vjrobé&, pa-
liZkovéni krajek a pod. Kruiné hory tedy predstavovaly aZ do
20, stoleti nejprimyslovdjsi a nejlidnat&jd{ pohori (eskych
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zemi, coZ s sebou neslo i pfidruZené zem&délstvi aZ do hiebe=-
novych poloh. O loukéch v 2., polovin& 19. stoleti a z poldtku
20, stolet{ méme uf relativn® dobré botanické informace !
(Wunsch 1874, 1886, 1889, 1891 - sec. Kosmale 1980, Drude 7
1888, 1902, Domin 1905, Naumann 1922). c‘.‘lenén;f., luk podle Vs~
kovfch stupnd u uvedenych autord lze zhruba arovﬂht i s dned-
nim stavem, i kdy¥ v botanickém sloZeni se Jjevi na prvni
pohled Ifada rozdild. Ne jndpadné j8im rozdilem je n&kdejidi
pestrd kvétratost luk s bechatstvim druhd z &eledi Orchida-
ceae, Arnica ﬁ@ﬁtan&, Lilium bulbiferum, druhy rodu Gentiana
atd. Dnes jsou tytc druhy v vzem{ bud velmi vzédcné, nebo ji%
zcela vyhynuly.

Koncem 19, a zadd.iem 20. stoletl s vybudovénim lepéich
komunikaci & zvl&3t& pok zavedenim Zeleznice, klesala v Krule
nych horéch rozlehs orué pddy, dhory se pfeménovaly v pastvi-
ny, v louky, Zéstend dodilo i k zalesndni. P¥itom nedochézelo
k vylidﬁovéni, ale hospodéfstvi se pleorientovédvalo a postup-
né zemdd&lstvi vietn& Zivolidné vyroby ztrédcelo vétd{ vyznam.
' K vyrazné intenzifikaci luénfho hospodaleni, jak uvddl
z této doby na saské stran® Krudnych hor Kosmale (1980),
dod8lo na Zeské stirané jén v omezené mife na malych rozlohéch.
Vyznamnym meznikem pro'vegataci luk bylo v Kruinych horéch
vysidlen{ vét3iny némeckého obyvatelstva po r. 1945. Pravi-
delné obhospodafovdni na vét#iné& luk ustalo, nesefené a ne-
spésané porosty se ménilj v *"ludn{ dhory", které zejména
v blizkosti lest zarfistaly ndletem d¥evin.

Obnova zem&d&lského hospodafen{ v Krusnych horéch v po
vdleiném obdobl, zimtenzivné&nd v 60. a 70. letech, nastala
uZ za radikélné zménénjch ekonomidkych, spolelenskych, ale
dokonce i pfirodnich podminek. Neobyéejného rozmachu nabyl
rozvoj primyslu na udpati Krudngch hor. Tento rozvej byl zalo-
Zen pfedévéim-na t3%b& hnddého uhli v Mostecké a Sokolovské
pénvi. Imise 8 vysokym obsahem 802 & Ffadou dalsich 8kodlivin
hluboce zaséhly nejd¥ive a nejdrastittéji lesni vegetaci
Krudnych hor a pFfilehlych oblasti{. Kyselé sréiky urychlujf
i dal3{ degradaci pﬁdy; Luéni vegetace je jako celek vid&i
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imisnim po¥kozenim cdolné&jsf neZ lesy, ale i jeji{ sloZen{ do-
znalo Fadu zmén. Vedle vymizeni citlivyfch druhli, zvl4st& t&ch,
které maji obligatorni mykorhitické vazby (Orchidaceae), je
 patrny i vjrazny dstup mechového patra, ndpadny zejména ve
srovnéni s obdobnymi porosty =z Jinyeh-degkych pohof{. Zatim
si v3ak louky jeko celek zachovévaji svoji funkci a je snaha
0 jejich intenzivné&j3{ vyuZivéni, Na v&t3ich honech byly pro=
vedeny rozsédhlé meliora®ni upravy, spodivajici v&tdinou

v odvodn&ni, rozoréni a rekultivaci (okol{ BoZfho Daru, Hory
Sv. Sebestiéna, Horni Blatné). Rekultivace maj{ ale. i své
uskalf, napl. S{feni luZnich plevell, zejména medynku m&kkého
(Holcus mollis). Problémem bjvéd i postup dal3iho obhospodafo=
vani pfi malém poltu pracovnich sil a otézkou se stévd i vy~
ufZiti{ pice 2z ploch vyrazné zasafenych imisemi., ProtoZfe i do
budoucna je nutno & imisnim po3kozovénim vegetace po&itat,
bude se pak zejména'lesni.hOspodéfstvi potykat se stédle
rostouc{mi problémy. Nejde u? o udrZeri produkiniho lesa, ale
ptedevd3im o pido- a vodo-ochrannou funkei vegetace vibec,
kterou nutno zaehovat jak pro dal3i funkci primyslu samého,
tak pro nejvy3s{ mo¥nou asenaci prirodniho prostfedi vibec.
P¥i komplexnim ¥edeni tohoto problému bude patrn& nutno vzit
v Uvahu i moZnosti asanainiho vyuZit{ travnich porostd jako
nédhradnich spole&enstev lesi.

Prehled vyvoje luk a pastvin na ¥eské stran® KrudSnfch hor

Do 11, stolet{ = souvisly les, misty v h¥ebenovych par-
tifch 8 radelinidti. V&t3{ holiny jer v mistech p#firodnich
kalsmit (polomy) a na plochéch doZasného vlivu Zlovika t3Zbou
rud. Svétliny maji patrn& spiSe charakter riznych féz{ pasek.
Louky jako vyvédZiend rostlinnd spoledenstva jedt& neexistujf.

12. - 14. stolet{ - Z podhiff postupujic{ odlesnéni ko-
lem viceméné trvalych sidel, sledujicich hlavn& rudné doly.
Mezi proredénymi ldstmi lesa (hlavn& lesn{i pastvou) a na od-
lesnénych mistech vznikajf extenzivni pastviny. Odlesnéné
pidy maji jedt& bohgtstvi humusu a Zivin. V porostech se pro-
to je3té médlo uplatnuji druhy kv&tnatych nizkotravnich luk.
Jako podstatnd souldst zimni pice pro dobytek slouZ{ usulené
osekané olisténé v&tve strom) a trdva z pasek. Konstituuj{
se nejprve vlhké louky prevéZn& z lesnich druhi, s fadou
- prvkd dnednich vysokobylinnych niv.



A I

: 15 = 19, stolet{ - Jako Jednose®né louky se v uZivaji
1 travni{ porosty na nepodmédenych stanoviéticg. Roezou sngh
O omezeni a posléze i zrudeni lesnf Pasivy a travaeni. O to
intenzivnd j3{ vyuZivéni luk p¥i extenzivni pédi o n&, bez
hnojen{ - postupnd oligotrofizace g vytvofen{ nizkotravnich
druhové pestrych luk s fadou druht vstava&d (Orchidaceae),

8 prhou (Arnica montana) a hofei (Gentiana s.l.).

Konee 19, - 1. polovina 20. stoletf - (dst luk opudténa,
na zbylych pPostupné intenzifikace hospodafeni s hnojenim
a meléoraceml. Plo3ny dbytek druhov& bohatyeh nizkotravnich
luk, S{¥eni hnojenych, vzriistavich, ale druhové chuddfech luk.

Druhé polovina 20. stolet{ - po 2. svEtové vdlce opulté-
ni v&t3iny luk - vznik lu¥nf{ch dhord (led). V 60. a hlavna
pak v 70.letech rekultivace a meliorace v&tZich ludnfch celkd
v podminkdch zintenzivnujfefho plisobeni exhalacf z podkru3no-
horského primyslu., Uhyn les® a ochuzen{ ludn{ch porosti
0 citlivé druhy. Uplné vymizenf ndktergch druhd vstava&d.

Tento pfehled dobie odpovidé schematu t¥{ féz{ vlivu
ClovEka na vegetaci, kierd uvédi Burichter (1977): l. féze -
uzaviend lesni krajina odpovidd 1. etapd do 11. stolet{.

2. féze extenzivniho hospodafeni zahrnuje 2. a 3. etapu od
12. do 19. stoletf a 3. fdze intenzi{vniho hospodafent odpovi-
dé 4. a 5. etapd a zadind v Krudnfch hordch pozvolna v 2. po=-
lovin& 19. stoletf a prudce se pak rozvinuje v 2. poloving
20. stoleti. Oproti saské strand Kru3noho¥{ (Kosmale 1980)
viak nastupuje v&tZina f4z{ se zpo%dénim.

Zusammenfassung

Obersicht der Grunlandentwicklung auf der bohmischen Seite
des Erzgebirges.

Bis zum 1l. Jahrhundert: zusammenhangende Walder, in
Kammpartien des Gebirges stellenweise mit Mooren, Grossere
Kahlflachen nur euf Stellen von Naturkalamitaten, evtl. auch
den Flachen zeitweiligen mensehlichen Einflusses im Bereich
des Erzbergbaues. Die Lichtungen haben mehr den Charskter
verschiedener Phasen der Kahlschlagvegetation. Wiesen als
ausgeglichene Pflanzengesellschaften existieren noch nicht.

12. -~ 14. Jahrhundert: vom Gebirgsfuss her sich vor-
schiebgnde Entwaldung im Umkreis der vorhandenen Siedlungen,
hauptsaehlich im Zusammenhang mit dem Erzbergbau. Auf ver-
lichteten Waldpartien, insbesondere bei Waldweide, sowig auf
 entwaldeten Flachen entstehen Trittweiden. Entwaldete Boden
haben noch genug Humus und Nahrstoffe. In den Bestanden gibt
es daher erst wenige Arten der Magerrasen, Als weggntlicher
Teil des Winterfutters fur das Vieh dient "Laubheu", d.h.
dureh Schneitelung (wiederholtes Abschneiden) gewonnene
beblatterte Schosslinge, und das Gras von den alteren Rodunge-
flachen. Als erste bilden sich die Feuchtwiesen heraus,
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hauptsachlich aus Arten der waldér sowie verachiederien Arten
heutiger Hochstaudenfluren.

15, = 19, Jahrhundert: Auch das Grunland trockener
Standorte wird als einschurige Wiesen genutzt. Die Bemuhun-
gen um Beschrenkung und zuletzt auch um Aufhebung der Wald-
weide und die Mahd der Waldgraser ("Waldgraserei®) nehmen zu.
Verstarkte Nutzung der Wiesen bei extensiver Pflege und ohne
Dungung. Fortschritende Oligotrophierung und Ausbildung von
Magerrasen mit vielen Orchideen, Arnica montana und Gentiana-
=Arten,

Ende des 19. und Anfang des 20. Jahrhundert: Ein Teil
der Wiesen wird aufgelassen,_auf dem verbleibenden Intensi-
vierung der Wirtschaft mit Dungung und Meliorationsmassnahmen.
Flachenmassige Abnahme der artenreichen Magerrasen. Ausbrei-
tung der gedungten, hechwuchsigen, aber artenarmeren Fett-
wiesen.

Zweite Halfte des 20. Jahrhunderts: Vernachlassigung der
meisten Wiesen die als Wiesenbrachen liegem bleiben, In
den 60, und besonders in den 70, Jahrern Rekultivierumg und
 Melioration der grdsseren Wiesenkemplexe und zunehmende Be-
einflussung durch Industrieabgase., Waldsterben und Verarmung
der Wiesengesellacheften um empfindlichere Arten. Volletéin-
diges Verachwinden der meisten Orchideen,
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Jaromira Kuncova
Inventarizaéni priizkum vegetacéniho krytu SPR

Kostalov u Tfrebenic

\

Untersuchung der Vegetation des Naturschutzgebietes
Kodtélov bei Tiebenice

Uvod a metodiks

St4tni prirodni rezervace Ko¥tdlov v Ceském stiedohori
byle z¥izens vynosem MZK &j. 43.371/59-V/2 ze dne 9. 1. 1960
k ochran& teplomilnych rostlinnych spolelenstev na skalnatych
svazich stejnojmennéhe vrchu u Trebenic. SPR le#i v k. d. Jen-
dice na ppké. 657, 658, 659, kde zaujimd celkovou vymeéru 5,95
ha. Pozemky uZivaji Stdtni lesy Teplice, lesni zdvod Litom&-
Tice.

Inventarizadéni pr&zkum.vegetaéniho krytu této lokality
byl zefazen do pldnu hlavnich dkolt KSSPPOP v Usti n. L. na
rok 1977 v souladu se schvdlenym harmonogramem plénovanych
prizkumd., Souhrnnd zprdve je zpracovéna podle "Metodiky in-
ventarizadnich prazkum& SPRa CHN", vydané SUPPOP Praha (Ko-
1aktiv 19730 ¢

'V prib&hu vegeta&ni sezony 1977 (biezen - z&ri) byla lo-
kelita navdtivena celkem 5x, k dopln&ni materiélu bylo pouZi-
to literatury, uvedené v seznamu a zprav o kontroldch této
lokality. Jako zdkladni mapovy podklad byle pouZita SMO
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1 ¢ 5000. Nazvy rostlin jsou uddny podle Dostdla (Dostdl 1958).
Celkové charakteristika

SPR Kodtdlov le#{ severn& od Trebenic v okrese Litom&ri-
ce. Zaujimé skalnaté svahy stejnojmenného kopce, na jehoZ vr-
cholu se nachdzeji z¥{iceniny stejnojmenného hradu.

Vrehol kopce le#i v nadmoiské vydce 481,5 m a je nejvys-
8im bodem chrénéného dzemi. Dolni hranice rezervace sestupuje
na jihu k vrstevnici 350m, na zdpadé sleduje vrstevnici v nad-
moiské vysce 400 m. Severni svah kopce chrénén neni.

Orograficky nédleZi Ko3tdlov do leského stiedohoii (Mile-
Sovské stredohori). Geologicky podklad tvo¥i nefelinicky ba-
zenit, v 3irdim okoli se uplatnuji svrchnoturonské a stiedn¥-
turonské sedimenty (Kolektiv 1963). Klimaticky lze udzemi cha-
rakterizovat ro¢ni izothermou 8% C, primé&rné rolni sréZky se
pohybﬁji kolem 500 mm, primérny poéet'dni se snéhovou pokryv-
kou je 50-60, ledovych dnd 30-40, letnich dnd 40-50 roé&né.

Z hledisks fytogeografickéhn #len&ni (Skalicky et al.
1977) le¥f Kostdlov na rozhrani fytogeografickych podokresd
Lounské stredohoii a Labské stiedohori (fyt. okres Lounsko-
labské stfedohéfi) ve fytogeografické oblasti Termofytikum.

| Pri rekonstrukinim geobotanickém mapovéni (MikySka et al.
1969) bylo dzemi zaiazeno do skupiny subxerofilnich doubrav
(Potentillo-quercetum, Lithospermo-Quercetum), v blizkosti se
‘rovn&Z objevujf rekonstruk&ng& -dubo-habrové héje (Carpinion
betuli). ;

Kodtdlov byl odedédvna predmétem zdjmu pfirodovédﬁﬁ, tak-
Ze v regiondlni literature nalezneme Padu odkazd na toto \dze-
mi. V botanické literatu¥e jsou to nap¥. odkezy Domina (1904)"
a predevdim Simra (1930, 1947, 1948, 1966), které poskytugji

pomérnég dobry podklad-pfo porovnéni s vysledky soudasného
prizkumu.

Fopis rostlinnych formaci

Vegetace SFR Kodtdlov je velmi pestrd. V horni &4sti do-
minuji skalni bloky, na nich%¥ se rostlinstvo zachycuje pouze
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ve skalnich &t&rbindch nebo na mensich &i vétdich teréskach.
Ojedin&lé skalni bloky gJjsou roztrouSeny i na uklonéném vychod-
him,svéhu, ktery je v8ak z v&t31 Z4sti porostly hustym kiovin-
nym porostem. Pod ojedin&lymi skalnimi bloky se tvori melé,
8ilng zahlinéné sut®, tvoiené pirevd¥nd drobnymi dlomky horniny.
Zépadni sveh je pokryt travnatym porostem s ojedin&lymi vzrost-
lymi stromy (Pinus nigra), k severu potom prechézi v souvisly
poroat uvedeného druhu., Travnaté plochy se potom v mensi mire
uplatnuji p¥i vychodni hranici SPR na upati kopce.

P*i dpati kopce na jiZni strané objevuje se pruh akdtového
porostu, ktery vystupuje tém&F aZ pod skalnaté bloky. Daleko
zajimavéjsi je mald ploche doubravy, leZzici na JV dpati, JjiZ
mimo soudasné hranice SPR. Pri zpracovéani inventarizadniho
prizkumu vegetadniho krytu bylo proto toto dzemi rovnéZ do
zpracovéani zahrnuto. '

Z toho dtvodu bylo v SPR Ko&fdlov vyliZeno celkem Sest
mapbvanych formaci: . :
'l. 8té&rbinové vegetace, Z. vegetace,suti'niééibh pelohy 54
travnaté plochy s ojedinélymi stromy, 4. ndhradni porosty tep-
lomilnych ke#d, 5. listnaty les s ptevahou dubu, 6. porost tr-
novniku akdtu (Robinia pséudacacia). '

St¥rbinovd skalni vegetace

Mohutné, éasto t&Zko pristupné bloky obnaZenych skal leZi
hlavn® na JZ ubodi Kodtdlova. Tvori vlastni vrchol a ustupuji
a? téméPF k udpati. Ojedinéle se objevuji i na prikrém JjiZnim
svahu, ktery Jje z véts{i &ssti zarostly hustymi keri.

Skalni bloky Jjsou Jjen médlo navétralé, vegetace Je pomérné
chudéd a udrZuje se pouze ve skalnich 3térbindch nebo na drob-
nych terdskdch. V. této formaci zcela chybi stromové patro, z
kerd se obje%uje pouze Cotoneaster integerrima a Ulmus minor.
Z bylin dominuje (zvl143t& v jarnim aspektu) Alyssum saxatile,
déle Potentilla verna, P. arenaria a dal¥i. Za zminku stoji
bohaty vyskyt Iris aphylla. Na vegetaci skalniho vrcholu se
zfetelné projevuje vliv turistického provozu.

Ze skalnich st&n uddvd Simr (1966) Fadu druhd liSejnikd
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(Rhi;ocarpon geogpaphicus; Candelariella vitellina, Rinodina
oreina, R. demissa, Placodium saxicolum a daldi), JjejichZ vy-
skyt v3ak v pribéhu inventarizaéniho prizkumu nebyl sledovén.

Vegetace suti niZ3ich poloh

Drobné sufovd pole se silnou prim&sd zvétraliny se obje=
vuji Pidce na velmi piikie ukloréném JiZnim svahu, hlavné pod
ojedinéle vystupujicimi skslami. TvoPi Je plevainé drobné u-
lomky horniny, vyti{d&né ve svshu podle velikosti. ‘

Silné pifmés zvétraliny podminuje na t&chto plochéch re-
lativné kvantitativné 1 kvalitativné bohaty vyskyt rostlin,.
Celkovd pokryvnost csuti se pohybuje kolem 40%, stromové patro
zcela chybi, pokryvnost keiového patra, tvorenédho témdr vylud-
né rodem Rosa a druhem Ribes grossularia, dosahuje sotva 10%.
Pokryvnost bylinného patra se pohybuje mezi 20 - 40%, bohatdi
vyskyt rostlinstva se soustfeduje k okrajim sutovych poli.

Travnaté plochy s ojedinélymi stromy

Vegetace této skupiny se rozklsadd hlavn& na severozépad-
nim a zdpadnim svahu rezervace, v meni{ mife i na ji¥nim dpati
pfi jejich hranicich. Ve stromovém patie se ojediné&le objevuje
Pinus nigra, jejiZ vyskyt‘smérem k severu houstne a¥ prechdzi
v souvisly porost na S svahu (mimo hranice rezervace). Kefové
patro charaskterizuji ojedinélé exempldre Rosa sp., Crataegus
monogyna i C. oxyacantha, dale Ligustrum vulgare, Cornus san-
guinea aj. VR

Bylinné patro se 100% pokryvnosti tvori hlavné travy (Ar-
rhenatherum elatius, Festuca ovina, F. sulcata, FPhleum boeh-
meri, Alopecurus pratensis, Bothriocchloa ischaemum & dalsi).

Z Pady dal¥ich rostlin je vyznamny vyskyt druhu Adonis
vernalis a Simrem (1966) uvddény ndlez druhd Gentianella ci-
liata, Astragalus danicus a Linum tenuifolium na sevérozépad-
nim dpati svahu, ktery vsak bdhem prizkumu nebyl potvrzen;
Aatragalus danicus byl nalezen v roce 1985 na jiZnim udpati.
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Néhradni porosty teplomilnych keid

Porosty teplomilnych ke¥d se rozkladaji od vrcholu a% po
dpati velmi prik¥e uklon&ného J svehu rezervace & jsou nejroz-
séhlej81 formaci{ v tomto chréndném \izem{.

Na svahu tvoXf tém&% neprostupny porost s vtrousenymi
Jednotlivymi skelnimi bloky (hlavn& v horni &4ésti svahu) a na
né navazujicfmi drobnymi sutdmi.

Porosty teplomilnych keid jsou kvantitativnd i kvalitative
né neabohatéi vegetadni formaci v tomto chréniném \zemi. Cel~-
kovéd pokryvnost vegetace na JjiZnim svahu dosahuje zhruba 60%.
Ve stromovém patPe se ojedindle uplatnujfl vzrostlé exempldie
Frexinus excelsior, Cerasus avium a Betula verrucosa, bohaté
kerové patro (pokryvnost 70%) tvori hlavn& Ribes grossularie,
Salix caprea, Viburnum lentana, Rosa sp., Crataegus sp., Euo-
nymus europaea, Prunus spinosa, na mistech s chud3i pddni
- vrstvou Cerasus avium.V podrostu keid se uplatnuje *ada rost-
linnych druhd, z nich¥ nékteré pfechdzeji a% na okraje suti.

Listnaty 1es s pTevahou dubu

Tato formace se rozkladd Jlﬁné od vrchu Koéfélov 312 mi-
mo soutasné hranice tohoto chrénéného uzemi. Stromové patro
8 celkovou pokryvnosti asi 80% tvor{ Quercus petrsea, bez dal-
81ich primisenych drevin. .

Kvantitativné zna&né bohaté kerové patro (pokryvnost 60%)
tvori vS8ak v podstat& pouze nékolik druhd (Ribes grossularia,
Viburnum lantana, Ligustrum vulgare, Crataegus sp.). V bylin-
ném patfe s pokryvnosti kolem 40% byla zjist&na predeviim *ada
druhd, charaktefizujicich teplomilné doubravy.

Porost Robinia Ppseudacacia

Relativné maléd plocha akdétu, kterd se vdak pri zndmé ag-
resivit& tohoto druhu miZe stdt pro celé CHU zna&nym nebezpe-
¢{m, le¥i p¥i hranici SPR na jihozdpadnim a zépadnim upati
kopce.

Ve stromovém patrle, zapojeném zhruba 2z 80%, se uplatnuje
pouze Robinia pseudacacia. Velmi bohaté kerové patro (pokryv-
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 nost 90%) Jje pfakticky neprostupné a tvori je hlavné Crataegus
' monogyna, C. oxyacantha, Ribes grossularia a nékters druhy ro-
du Rosa. Bylinné patro s pdkryvnosti kolem 60% je druhov& po-

mérnd chudé. ' i ' |

Zaveér

Inventarizadni prizkum vegetadniho krytu SPR Kostdlov v
okrese Litem&¥ice byl zafazen do plénu KSSPPOP v Ustf n. L.
na rok 1977. Ukol byl zpracovén podle "Metodiky inventarizadni-

Bo prazkumu stdtnich pfirodnich rezervaci a chréndnych nalezist"

(Kolektiv 1973).° |

' V uvedeném dzenl bylo vymapcvéno celkem 6 formaci. Negj-

vétdf plechu zsujimé formece ndhradnich porostd teplomilnych

kel na velmi pifkrém ji¥nim svahu, velky vyznem md vSak rov-
néZ vegetace obnafenych skal na JZ svahu a travnatych porosti
na zapadriim dbodi.

Potenciondlnim nebezpelim pro vegetaci rezervace se Jjevi
relativné maly porost trnovaiku akdtu (Robinia pseudacacia)
pfi jihozdpadni hranici SPR. thledové bude nutno 2zvéZit moZ-
nost jeho 1ikvidace, v s@uéasné dobé& Jje nutno zabrénit Jeho
samovolnému Si¥eni do nejbli%siho okoli.

V pribéhu inventariza&niho prizkumu tohoto chrénéného u-
zemi bylo zjisté&no celkem 145 rostlinnych druhd, z toho 4 dru-
hy chrén&né vyhlé¥kou M3K &. j. 54/58 U. 1., ndkolik dalsich
bylo dopln&no na zdkladé nélezd v pozd&jdich letech (Kubat in
1itt.) a exkurse Severodeské poboiky GSBS v kv&tnu 1985.

Acer campestre, A. platanoides, Achillea millefolium, A.
pannonica, § Adonis vermalis, Agrimonia eupstoria, Alliaria
officinalis, Allium senescens subsp. montanum, Alopecurus
pratensis, Alyagum'calycinum, § A, saxatile, Anthriscus sil-
vestris, Arenaria serpyllifolia, Arrhenatherum elatius, Arte-
misle cempestris, A. pontica, Asperagus officinalis, Aspleni-
um septentrionale,§Astragelus danicus, A. glycyphyllos, Betu-
la verrucosa, Bothriochloas ischeemum, Bromus erectus, x Bryo-
nia alba, Bupleurum felcatum, Calamintha scinos, C. clinopo-
dium, Calystegia sepium, Campanule persicifolie, C. repuncu-
loides, C. rotundifolia agg., Carex muricata subsp. contigua,
Cerastium arvense, Cerasus avium, Chaerophyllum temulum, Che-
maenerion angustifolium, Chenopodium sp., Chrysanthemum co-



$ianis

rymbosum, Cirsium eriophorum, Cenveolvulus ervensis, Conyza
squarrosa, Cornus senguinea, Corylus avellena, Cotoneaster.
integerrima, Cretaegus monogyna, C. oxyacantha, Cyanus stoe-
be subsp. rhensanus, Dienthus carthusianorum, Echium vulgare,
Elytrigia intermedia, Erodium ecicutarium, Erysimum erepidifo-
lium, E. psnnonicum, Euonymus europsea, Euphorbie cyperissias,
Festuca ovina, F. sulcata, F. valesiaca, Filego arvensis, Fra-
geria vesca, ¥, viridis, Frexinue excelsior, Galeopsis pubes-
cens, Galium esperine, G. mollugo egg. (G. album), G, verum,
Gersnium divericatum, G. pusillum, G. robertianum, G. sangui-
- neum, Geum urbenum, fledera helix, Hepatieca nobilis, Hieraecium
pallidum, H, pilosella, H. silveticum, x Humulus 1ggzlua, By-
pericum perforatum, § Iris aphylla, Kceleria pyramidata, Lac-
tuca perennis, Lam{um.album, L. emplexicsule, L. purpureum,
leppula myosotis, Lethyrus pennonicus subsp. collinus, Lathy-
rus vernus, Ligustrum vulgare, Lithospermum arvense, lLonicera
xylosteum, Medicago falcata, M. minima, Melampyrum pratense,
Melandrium album, Melica transsilvaniea, Mentha sp., § Mus-
cari tenuiflora, Myosotis micrenthe, Ononie spincosa, Oxytro-
pis pilosa, Papaver confine, Phleum boehmeri, Picris hieraci-
oides, Pimpinella saxifrages subsp. nigra, Pinus nigra, Plan-
tago mejor, Poa bulbosa, P, pratensis subsp. angustifolia,
Polygonatum odoratum, Potentille arenaria, P. argentea, P.
verna, Prunus fruticosa, P, spinosa, Quercus petrses, ﬁnnnnw
eulus bulbesus, Ribes grossularia, x Rebinis psendacacia, Ro-
sa cenina, R, dumetorum, R, subecollina, R. 8p., Eumex;cm{spus,
Selix caprea, Salvia nemorosa, S. pratensis, Scabiosa ochro-
leuca, Sedum acre, S. album, S. rupestre, S. sexangulare sub-
sp. bononiense, S. telephium agg., Sempervivum tectorum, Se-
neclio jacobaea, Seseli hippomerathrum, S. osseum, Silene nu-
tans, Stachys recte, Stellaria holestea, § Stipes joannis,
Taraxgcum lsevigatum egg., T. officinale agg., Teucrium bot-
rys, Thymus pennonicus, T. sp., Trifolium alpestre, T. cam-
peatre, Tunica prolifera, Ulmus carpinifolia, Urtica diocica,
Valerienella olitoria, Verbascum lychnitis, V. phlomoides,
Veronica arvensis, V. chamasedrys, V. dillenii, V. hederifelia
egg. (V. sublobata), V. praecox, V. prostrata, Viburnum lan-
tana, Vicia tetrseperma, Viola hirte, V. odorata, V. tricoler
subap. subalpina, x Vitis vinifera. : -

Pozn.: § - druhy chrén¥né vyhléddkou MEK &j. 54/58 U, 1.
. x = druby zavledlené

Zusammenfagsung

Botanische Untersuchung des NSG Kod¥dlov (Kreis Litom&-
¥ice) wurde im Jahr 1977 durch gewbBhnlich angewandte Metho-
dik (Kolektiv 1973) realisiert. Im NSG wurden sechs Pflanzen-
formationen kartiert. Die gr8sste Fl#iche nimmt die Formation
der warmeliebenden Strauchbesténde ein, uzw. auf dem sehr
steilen sfidlichen Hang; bedeutsam ist such die Vegetation der
entbl8saten Felsen auf dem SW Hang und grasige Bestlinde der
weatlichen Berglehne. -
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Potentielle Gefahr fr die Vegetation des NSG stellt
ein relativ kleiner Bestand von Robinia pseudacacia an der

SW Grenze vor. )
Zum Schluss ist eine Liste der im NSG beobachtete Arten

angeftihrt (§ = unter Schutz stehende. x = verschleppte Taxa).
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Antonin P#ihoda
Ceuthospora pinastri (Fr.l H6hn., konidiové stadium

- Phacidium lacerum Fr. v severnich Cechach

Ceuthospora pinastri (Fr.) Hohn., Konidienstadium zu Phaci=~
© dium lacerum Fr. in Nordbohmen

L ]

P¥i revizi herbédfovych poloZek pomocného rodu Sphaerop-
8is v herbdfich Ndrodniho muzea v Praze (spolu s ing. E. Ste=~
pitovou) byla mezi nezpracovanym materidlem nalezena poloZka
z herbdfe A. Prffhody 8 oznaleni{m Pinus mugo, radelini3té&
Heida u K1{nd, VI. 1952, leg. A. Pffhoda. Obsahovala suché
Jehli¥{ kosodfeviny napadené houbou s nahloufenymi pyknidaemi
pod epidermis a hypodermis, které byly velmi rdzné velikosti,
kulovitého, elipsoidniho a hrudkovitého tvaru, nikde se spo-
leénymi sténami, ale temn& zbarvenymi (nikoli bezbarvymi piFe-
péZkami), takZe tvoifily spojené stroma. Z vnit¥ni &dsti stén
vyrlistaly nitkovité bezbarvé konidiofory nesouci bezbarvé
Uzce vélcovité konidie 15-21 x 4,5-6,5 pm velké. Slo o houbu
uréenou dodateléné&. jako Ceuthospora pinastri (Fr.) Hohn., ktee
- ré je konidiovym stadiem vieckovytrusé houby Phacidium lace-
rum Fr, :

Houba se vyskytuje na odumfelém jehli&f borovice lesni
nebo.kosodfeviny-a podle Naumova (1964) je parazitem na saze-
nicich a spodnich v&tvich mladych borovic. Po dobu vyvoje
houby napadené jehli¥i neopadévé. V SSSR napadéd obylejn& celé
vétve a na kaXdé jehlici byvéd 10 = 20 plodni¥ek. Plodni&ky



jsou okrouhlé, v dob& zralosti So¥kovité vypouklé, svitle
$luté aZ nahn&dlé a majf kolem 0,5 mm v priméru. Obsahujf =
vélcovité viecka, nahofe trochu zaehrocené, 48-56 x 6-12 pin
velkd. Vrcholky viecek se zbarvuji jodem modfe. Ve vieckéch
je po osmi vytrusech v nedplnych dvou Fadéch. Vytrusy jsou
protéhle ovédlné a% trochu vietenovité, bezbarvé, jednobuné&iné
12-18 x 4 pin velké. Mezi viecky Jjsou Zetné nitkovité, neroz-
vétvené parafyzy, nahofe ponékud kyjovité roz3ifené, pridblizZ-
n& stejnd dlouhé jako viecka. Dennis (1968) uvdd{ velikost
Plodnidek a% 1 mm, viecka 70=-90 mm velkd, vytrusy 9-13 x 3-4
pin velké s pide, Ze houba se vyskytuje na opadalém Jjehli&di
borovice lzsni{ na zemi.

V Nérodnim muzeu je poloZka Phacidium lacerum z JjiZnich
Sech, sbirand na jehli&{ borovice lesni u Stupského rybnika
ns mist® zvaném "Prales” blizko T¥ebon&, 15. IV. 1961 leg.

M, Svréek, ur¥il David Minter (1981), PRM 616571l. V konidio-
vém stadiu Ceuthospora pinastri jsou tem t¥i poloZky ze shod-
né lokality Hranice na Morav®, Partutovice, na jehlicich bo-
roviece lesni, které v dubnu 1936 sbiral F. Petrak a vydal ve
t¥ech exsik&tovych sbirkéch: Mycotheca generalis &. 1317

(PRM 656811), Flora Bohemiae et Moraviae exsicata &. 2457
(PRM 656810) a Flora Moravica, PRM 656812. Minter (1981) p¥i
revizi herb&fd Nérodniho muzea uvédi tuto houbu také v poloZ-
kéch PRM 617235 a 817044 zafazenfch pod jménem Cenangium aci-
cola a PRM 821675 a 821717 bez .udéni lokalit. '

_ Podobné, ale mnohem Skodlivéjs{i (zvl&stE v severskych
oblastech) je Phacidium infestans Karst., které je pivodcem
tzv. "sn¥¥iné sypavky" borovic. Je o ném proto bohatd litera-
tura (Bjorkan 1948). Li%{ se od Phacidium lacerum hlavné vét-

8{mi vi¥ecky, podle Naumova (1964) 90-130 x 18-21 pin, podle

Dennise (1968) jsou viecka 130=160 win dlouh&. Rovnd% askospo-
ry Jjsou v&td{, podle Naumova (1964) 22-35 x 8-9 phn velké, po-
dle Denmise (1968) 12-28 x 4=8,5 Afm. :

V Alpéch bylo od né&ho odliZeno jeko samostatny druh Pha-
cidium pinie-cembrae (Rhem.) Terrier, které napadé a zcela ni-
&1 jehli&{ limby na semenélcich, sazenicich nebo spodnich



Obr. 1.- Ceuthospora pinastri (Fr.) H8hn. Rez jehlici kosodie-

viny s pyknldaml, vpravo konidie. Re¥elini3té& Heida u Kling,
VI, (1952, Orig, A, Prihoda.
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Obr, 2.- Phacidium lacerum Fr. (4st borové jehlice s plodnlé-
kami, parafyza, viecko s vytrusy a askospora. Podle Dennise.

Obr, 3.- Phacidium infestans Karst. Napadend jehlice borovice

lesnf, &4st jehlice s plodnidkami, parafyzy a vrecko 8 vytrusy.
Podle Naumova.
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- vétvich, které byly dlouho pod sn&hem a proto v n&kterych le-
tech zahubi men3{ stromky, které byly celé dlouho zavété
(Terrier 1942).

' Prvni p¥izneky nékazy se objevuji na jafe (v kvétnu

a &ervnu) jako rozptylené'chloréza nebo Zloutnuti{ na ohrani-
Eenych Zdstech hlavn® v dolnf Zédsti jehlic. Podkozeny Jjsou
jednotlivé v&tve a choroba zaZind od koncd vitvi. Pozdé ji
“postiZené jehlice usychaji a dostédvaji svétle sldmovE Zlutou
aZ b&lavou barvu. Na vnit#ni &4sti jehlic se pak za&nou tvo-
fit stromatické utvary Zofkovitého tvaru a koncem léta a za-
Eétkem podzimu lze uZ najit na jehlicich zéklady plodnidek,
které pak v dobé zralosti'protrhévaji'epidermis i hypodermis
redidlné uspoiédanymi trhlinkami.

Plodnicky maji{ Colkovity tvar a primér 0,25=0,70 mm.
Vrecka jsou vdlcovitd a% kyjovitd, krétce stopkatd, na vrcho-
lu kufelovité zekon¥end. Vjtrusy jsou po esmi obvykle v jedné
¥ad& (ve Vysokych Tatrdch také v neidplnych dvou Fadéch)

a jsob bezbarvé, fazolovitého tvaru, na koncich zaokrouhlené,
nebo i vietenovité, jednobun&né, podle Goidanichové (1964)
pfed kli¥enim se nékdy vytvor{ jedna p¥{i¥néd pfehrddka. Jsou
20=23 x T=8 pim velké. Parafyzy jsou bezbarvé, vlidknité, na
koneci trochu kyjovité roz&ifené, asi 1 pim tlusté. '

K infekci dochézi na jafe, v dobé&, kdy jsou jehlice jed-
t& nahloufeny ve svazedku a kdy se uvolnuji askospory z vie-
cek (Goidanich 1964), postifeny Jjsou vEtve dlouho zavdté snd-
hem hlavné z jiZn{ strany. Fenologické a fytopatologické
ddaje z Alp by bylo tieba ovéfit u nds ve Vysokych Tatréch,
kde mohou byt o0dlisné. Jako preventivni ochrana sazenic
v horskych Zkolkdch se doporuduje post¥ik nékterym fungicidnim
pfipravkem pfed napadnutim sndhu, t.j. u nés nejpozdéji do

10. listopadu, napf. polysulfidy barya.
Ve Vysokych Tatrdch zaznamenala tute houbu (pod jménem

Phacidium infestans Karst., jek ji mnozi auto¥i nazjvajf) Ste-.
pitovd (1948). Napadené Zdeti stromkd jsou nédpadné suchym,
svitle slémovéd Zlutym jehli¥fm, které zlstévé slepené v chomé-
Eich. Sém jsem houbu nezastihl v. d¥f{v& j8{ dob& v plodném



Obr. 4.- Phacidium infestans Karst. Rez &&4sti plodnidky
s parafyzami, Podle Arxe.

Obr. 5.- Phacidium pini-cembrae (Rhem.) Terrier. Vlevo rez
jehlici limby s plodniékami, naho¥fe dvé askospory, dole
plodnidka, vpravo parafyzy a viecko s vytrusy. Podle foto-
- grafie Goidanichové kreslil A, Prfhoda, -
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stavu. Pokud byle jehli¥{ limby napadeno souXasn& houbou
Lophodermium pinastri Chev. (sensu lato), plodniZky houby
Phacidium se uZ na nich nevyvinuly, ale slémovd %lut& zbarve-
né jehli&f, charakteristické pro "sn&Znou sypavku", svéd&ilo

o nékaze houbou Phacidium pini-cembrae; zatimco jehlice lim-
by, napadené pouge houbou Lophodermium pinastri, se po odumie-
ni zbarvovaly spiSe do rezava.

- Betnf auto¥i neodlizujf Phacidium pini-cembrae od Phaci-
‘dium infestans, protoZe nepatrné morfologické rozd{ly nepo-
"klédaji dostalujici pro stanoveni aamostétnjch druht. Phaci-
dium napadajfc{ limbu ve Vysokych Tatréch v3ak v Tatréch ne-
pPechdézf na kosodFevinu ani borovici lesnf, kterou napedé
v severskych zemich Phacidium infestans, co% by sv&d&ilo pro
samostatnost obou taxoni. ]

: O pFipadném parazitismu houby Phacidium lacerum v OSSR
zatim ne jeou zaznemenéna %4dnéd pozorovéni. Na rozd{l od Pha-
cidium pini-cembrae vsSek tato houba je dob¥e plodnd i spoled-
né s jinymi houbami, nap¥. Cenangium acicolum, Belonium pine-
ti, Leptothyrium pinastri nebo Linodochium hyalinum.

Na jedlovém'jehlié; roste Phacidium abietinum Kunze et
Schmidt ex Fr., vyznalujfci se krat¥imi viecky (40-60 ain).
Tuto houbu sbiral Petrak u Hranic v srpnu 1938 a vydal ve
sbirce Mycotheca generalis pod ¥. 283 (FRM 728089). V Severni
Americe roste tato houba na Abies balsamea (PRM 623803), na
které byla odliSensa jeété houba Phacidium abietis (Dearness)
Reich et Cain (Mycologia 54: 482, 1962) uloZené v herbafich
Néredniho'muzea v poloZce PRM 623804. Jiné druhy rodu Phaci-
dium se vyskytujf na rdznych bylindech. '

Zusammenfassung

Ceuthospora pinastri (Fr.) Hohn., Konidienstadium zu
Phacidium lacerum Fr. wuprde auf Nadeln von Pinus mugo | i
im Torfmoore Heida prope Kliny in Nordbohmen (Erzgebirge) ge-
funden.
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Pavol Elias

Flora zeleznic v Polabi (na trati Lysa n.L.- Usti n. L.)

Flora der Eisenbahnstationen zwischen Lysd n. L, und Ust{ n.L,

Jolezni¥né stanoviditia predstavuji #3pecificky typ antro-
pogénnych stanovist, ktory sa objavil pomerne neskoro (a2 v
‘polovici 19, ;toroéia). Z osobitnfeh vlastnosti je to najma
priepustny a vyhrevny substrat, viaémened pravidelne zbavo=
vany vegetdcie., St tu priaznivé podmienky pre uchytenie podet-
nych ruderédlnych druhov cudzieho pbvodu., Zeleznice predstavu-
J4 tie% jednu z najddleZitejsfch migradnfch ciest synantrop-
njch druhov na nafom tzemf. Tym je urSeny aj prakticky vyz-
nam Stddia flory a vegetdcie Zeleznic. |

Pradloéoni prispevok obsahndo 1nformécia o flore 15 ﬁe-
1ezni§nfch stanic na trati Lys& nad Labem~Ust{ nad Labem.
Trat v d1%ke 9% km je vedenAd po pravom brebu rieky Labe, na
viacerjch miestach sa od nej vzdaluje a prechéddza blizkymi
svahmi pohor{ (8eské stfedoho¥i). Zoznam lokalit je uvedeny
ni%sdie. ﬁdaje autor ziskal v auguste 1982, Vad$iu pozornos¥
venoval iba staniciam H‘lnik,‘Libéchov,'Velké Zernoseky a
Ust{ nad Labem=-St¥ekov, :

Na 15 Zeleznidnjch staniociach zistil ocez 180 druhov vy&-
Sioh rastlin., Medzi najlastejsie patrilo masledujhcich 21 dru=-
hov (druhy st usporiadané v abecednom poradi):

| Artemisia vulgaris, Atriplex aocuminata, Conyza canaden=-
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sis, Cichorium intybus, Carduus acanthoides, Cirsium arvense,
Calamagrostis epigeios, Echium vulgare, Falcaria vulgaris,
Lolium perenne, Lycium barbarum, Helilotus officinalis, Oeno=-
thera biennis (agg.), Pastinaca sativa, Piecris h1eraoioides,
Reseda lutea, Saponaria officinalis, Sambuocus nigra, Solida~-
go gigantea, Tanacetum vulgare, Tripleﬁrospermum inodorum.
Vyskum vegetédcie %eleznfc autor nerobil., Jediny fytooce-
nologicky zApis urobil na ¥Yeleznidnej stanici v Lib&chove V
zaujimavom poraste s Eragrostis minor.
Z4pis 8. 1, Lib&chov, %el, st., ploche medzi chodnikom
a kvetinovym zhhonom, Veikost plochy : 0,6 x 3 m, pokryvmost
50 %, 17.8.1982,
Eragrostis minor 3.2, Setaria viridis 1.2, Calendula offici=-
nalis +=1,1, Digitaria sanguinalis +, Polygonum aviculare +,
Poa annua +, Galinsoga parviflora +, Taraxacum officinale +.3,
Bromus tectorum +, Sonchus oleraceus r, Medicago lupuli-
na r, Portulaca oleracea r, Cichorium intybus r, Oxalis fon=
tana r, Capsella bursa-pastoris r, Veronica s8sp. r.

(]
-

Zoznam lokalit (¥elezniné stanice od juhu na sever):

1, Stard Boleslav.,- 2, D¥{sy.- 3. Ovdary.- 4., Vietaty.-

5., Maly Ujezd.- 6, M3lnfk.- 7. Lib3chov.- 8, 5tsti{.~ 9, Hod¥itka.
- 10, Kfe¥ice.~ 1ll. Litomd¥ice,- 12, Velké Zernoseky.-

13. Liboochovany.=- 1%, Sebuzfin.=- 15.ﬁsti nad labem - St¥ekov.

Zoznam druhov s vyznadenim vyskytu:

Acer pseudoplatanus L,: 12, 15; - Acetosa pratensis Mill.:
4, 12; - Achillea millefolium L.: 9, 12, 15; - Agropyron re-
pens (L) PB,: 6, 7, 9, 12; = Ailanthus glandulosa Desf.: 11,
15; = Alnus glatinosa (L.) Gaertn.: 5; = Amaranthus retrofle-
xus L,: 6, 7, 11, 12; - Anthemis cotula L.: 14; - Apera spi-
ca=venti (L. PB,: 7, 9; = Arctium lappa L.: 5, 6, 7, 10,
12; - minus Bernh, : L 8, 12; - tomentosum Mill.: 12; =
Arenaria sepyllifolia L.: 6; = Arrhenatherum elatius (L.)
J., et K. Presl: 7, 9, 12; - Artemisia campestris L.: 2; =
vulgaris L.: 2, 4, 6, 9, 14, 15; - Aster sp.: 6; = Atriplex
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ecuminata W. et K.,: 3, 6, 7, 8, 9, 10, 11, 12, 13; - oblongi~-
folia W, et K.,: 12; - patula L.: 7. :

‘ . Ballota nigra L. subsp, nigra: 6, 12; - Berteroa incana
(L.,) pCc,: 2, 10, 12, 14; - Betula pendula Roth.: 15; - Bidens
tripartita L,: 7, 15; - Brassica oleracea L,: 7; =~ Bromus
sterilis L,: 7, 12; - erectus Huds,: 12; - inermis Leys.: 4,
5, 9, 14; = tectorum L.: 7,

Calamagrostis epigejos (L.) Roth.: 4, 6, 7, 9, 12, 15;
Calystegia sepium (L,) R, Br.: 4, 5, 12; - Capsella bursa-
pastoris (L.) Med.: 7; - Carduus acanthoides L.: 3, 4, 6, 9,
10, 11, 12, 15; - Carex hirta L.,: 6; - Chenopodium album L,:
6, 12; - glaucum L,: 6, 12; - strictum Roth,: 4, 10; - Cheli~-
donium majus L,: 6; - Chorispora tenella (Pall.s DC,: 11; =
Cichorium intybus L.: 2, 4, 6, 7, 8, 9, 10, 11, 12, 13, 1h,
15; = Cirsium arvemse (L.) Scop.: 3, %, 6, 9, 12, 15; - canum
(L.) 411,: 5; - eriophorum (L.) Scop.: 7; = oleraceum (L.)
Scop.: 4, 5; - vulgare (Savi) Ten.: 9; - Clematis vitalba L.:
6, 11, 12, 15; = Conium maculatum L.: 6; - Convolvulus arven-
sis L,: 6, 10, 12, 14, 15; = Conyza canadensis (L.,) Corng.:
1, 2, 4, 6, 7, 8, 9, 11, 12, 15; = Cynoglossum officinale L.:
12; = Cornus sanguinea L.: 8, 9, 10, : :

Dactylis glomerata L.: 7, 9, 12; =- Daucus carota L.: 7,
8, 9, 10, 11, 12; = Deschampsia caespitosa (L.) PB,: 3; =
Descurainia sophia "(L.) Webb ex Prantl: 4, 6, 7, 12; - Digi-~-
taria ischaemum (Schreb.) Muhlenb,: 7, 9, 11, 12, 15; - san=
guinalis (L.) Scop.: 6, 7, 12, 14, L

Eohinochloa orus=galli (L.) PB,: 6; - Echinops sphaero=-
cephallus L.: 4, 8, 9, 12; = Echium vulgare L.: 2, &, 5, 6, 7,
8, 9, 10, 11, 12, 13, 14; - Epilobium angustifolium L.: 15;
= hirsuatum L.: 5, 10; = montanum L,: 7; - Equisetum arvense
L.: 7, 14; = Eragrostis minor Host.: 7, 12; - Eryngium cam-
pestre L.: 4, 7, 8, 9, 14; - Erysimum ocheiranthoides L.: 6,
7, 12; = Eupatorium cannabinum L.: 4, 15; - Euphorbia cypa-
rissias L.: 12; - esula L.: 12; - Euphorbias sp.: 6.

| Falcaria vulgaris Benh.: 2, 4, 7, 8, 9, 10, 12, 1h; -
Fallopia convolvulus (L.) A. Lowe: 7, 11, 12; - Fraxinus ex~
celsior L,: 10, 15,

Galinsoga parviflora Cav.: 7, 11, 12, 15; - Geranium
pratense L.: 7, 9, 10, 12,

Helianthus anpuus L.: 2, 6, 12; - Helianthus tuberosus
L.: 7, 14; - Heracleum sphondylium L.: 4, 12, 14; - Hieracium
sabaudum L,: 15; - Hordeum mwurinum L,: 6, 12; - Humulus lu-
pulus L.: 4, 5, 7; = Hypericum perforatum L.,: 4, 7, 8, 12,
15.

Impatiens parviflora DC.: 4, 7.

Jacea vulgaris (L.) Mi11.: 10,

Kochia laniflora (S.G.Gmel.) Borb.: 7; - scoparia (L.)
Sohrad.: 7, 12, 15.

lactuca serriola L.: 7, 11, 12; = Lamium album L,: 12;
- Lathyrus tuberosus L.: 5; = Leontodon autumnalis L.: 15;
= Lepidium densiflorum Sorad,: 12, 15; =- ruderale L.: 2, 6,
12, 15, - Linaria vulgaris Mill.: 4, 6, 10, 12, 15. - Lolium
perenns L.: 4, 6, 8, 12, 14, 15; - Lotus cornioulatus L.: 15;
- Lyoium barbatum L.: 4, 5, 6, 7, 10, 11, 12, 13; - Lycopus
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~europaeus L,: '5; - Lythrum salicaria L.: 3, &4, 5.

Malva neglecta Wallr.: 12; - Medicago lupulina L.: 6, 7,
12; = sativa L.: 7, 12; ~ Melilotus alba Med.: 1; - officina=-
1is (L.) Pall.: 4, 6, 7, 9, 12, 15; - Mentha longifolia (L.)
Huds, em, Harley: 1, 12; - Mercurialis annua L.: 6, 12,

Odontites vulgaris Moench.: 7; - Oenothera biennis agg.:
1, 2, 4, 6, 8, 9; - Onopordum acanthium L.: 5, 7, 12; - Ori=-
ganum vulgare L.: 8; = Oxalis fontana Bunge: 7.

Papaver rhoeas L.: 12, 14; - Pastinaca sativa L.: 2, U,
7, 8, 9, 10, 12; - Phragmites australis (Cav.) Trin ex Seud,:
3, 4; - Picris hieracioides L.: 7, 8, 9, 10, 12, 14; - Pim~-
pinella saxifraga L.: 7; - Plantago lanceolata L.: 7, 6, 12 =
major L.: 6, 7, 15; - Poa annua L.,: 7, 15; - angustifolia L.:
12; - compresa L,: 6, 7, 9, 12, 14, 15; - pratensis L.: 12; -
Polygonum aviculare L.: 6, 7, 12, 15; = persicaria L.: 12,
15; ~ Populus alba L.: 4; - nigra L.: 10; =~ Portulaca oleracea
L.: 7; - Potentilla reptans L.: 6, 7, 12; - Prunus spinosa L.:
10; - Puccinellia distans (L,) Parl.: 12, :

Reseda lutea L.: 2, 4, 6, 7, 8, 9, 12, 14, 15; - Ribes
uva-crispa L. em, Lam,: 15; - Robinia pseudacacia L.: 6, 8,
11, 12, 15; - Rosa canina L,: 12; - Rosa sp.: 9; = Rubus
fruticosus agg.: 9, 12; ~ Rudbeckia laciniata L.: 1k,

Salix sp.: 5; - Salsola cali L. subsp. ruthenica: 7; -
Salvia nemorosa L.,: 9, 12; - verticillata L.: 9, 10, 12; -
Sambuocus nigra L.: 4, 5, 6, 10, 12, 15; - Sanguisorba offi=-
cindlis L.: 4; - Saponaria officinalis L.: 3, 4, 5, 6, 8, 11,
12, 13, 14, 15; - Scabiosa ochroleuca L.: 4, 7, 8, 9; - Soor-
zonera sp.: 10; - Senecio viscosus L.,: 7, 15; - Setaris
glauca (L.) PB,: 6, 7, 12; - viridis (L.) PB,: 6, 7, 11, 123
- Silene alba (Mill.) E.H, L., Krause: 6, 12; - vulgaris Gar=
cke: 7; - Sinapis arvensis L.: 6; - Sisymbrium loeselii L.:
7, 12, 15; - officinale (L.) Scop.: 7; - striotissimus L.:
12; - Solanum dulcamara L.: 15; - nigrum L,: 15; - Solidago
gigantea Ait.: 4, 5, 6, 7, 9, 10, 15; - Sonchus oleraceus L, :
6, 7, 11, 12, 15; - Spergularia rubra (L.,) J. et K., Presl:
15,

Tanacetum vulgare L.: 2, 4, 5, 6, 7, 8, 9, 10, 11, 12,
13, 14, 15; - Taraxacum officinale Webb., agg.: 6, 7; - Thlas-
pi arvense L.: 6; - Trifolium repens L.,: 6; = Tripleurosper-
mun inodorum (L.) C.H. Schultz.: 6, 7, 9, 11, 12, 15; - Tus-
silago farfara L.: 7, 9, 10, 15,

' Urtica dioiea L.: 3, 6, 10, 12, 15. e

Verbascum austriacum Schott. ex Roem. et Schult.: 1, 4;
-~ Verbascum densiflorum Bertol.: 1, 12, 15; = Veronica sp.:
73 = Vicia oracca L.,: 9, 12; - Viola arveusis Murray: 6

Xanthium strumarium L,: 6, 15,

Zea mays L.: 15, :

Zusammdnfasaung

Der Beitrag enthalt eine Liste hoherer Pflanzen, die an
15 Eisenbahnstationen zwischen den Stadten Lysd& n., L., una

Usti{ n. L. festgestellt wurden (mehr als 180 Arten).
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Cratasgus calciphila Hrabétova - T4a .
Crataegus curvisepala Lindm, - 8, 13, 24, 32a, 34, 40, 115,
116, 148} 161, 1582 (C, ¢.» C. 'laevigata), 189, 216, 226
!Crataegus laevigata (Poir.) DC. - 6, 13, 14, 17, 18, 20, 25,
26, 29, '54, 57, 64, 14, T4a, 75,!76, 80, 115, 137, 140,
153, 154, 160, 161, 180, 204, 209, 214, 23la
Crataegus macrocarpa Hegetschw, - 6, 18, 29, 37, 40, 159, 161,
180
Crataegus monogyna Jacq. - 45, 140, 181, 211
Crataegus curvisepala x C. laevigata - 26, 75 (HZ), 97, 115 (HZ) 5
153, 215 (s¥), 238
Crataegus curvisepala x C, macrocarpa - 29
Crepis biennis L., - 4, 15, 17, 47, 59, 62, 74, 74a, 74b, 88,
Y7a, 105s, 105p, l06s, 108p, 115, 118, 118a, 12l1a, 121s,
122p, l24s, 127, 130, 131, 134, 135, 140, 143a, 144, 153,
154, 157, 159, 160, 162, 166, 167, 184, 193, 195, 198,
209, 213, 214, 216, 218, 222, 227, 229, 233a, 241, 244,
246 n
Crepis capillaris (L.) Wallr. - 45, 46, 62, 65, T2, 88, 97a,
98
Crepis mollis (Jacq.) Asch. s. l. ~ 52, 83, 87T
Crepis paludosa (L.) Moench - 10, 14, 20, 26, 39, 4la, 43, 44,
45, 49, 50, 69, 75, 76, BT, 99
Crepis tectorum L., - 191, 215 (Sy¥)
Cruciata glabra (L.) Ehrend. (Syn.: Galium vernum Scop,) -
233a
Cruciata laevipes Opiz (Syn.: Galium cruciata (L.) Scop.) =
8, 15, 16y 17,18, 20, 27, 29, 085, 38,41, 43a, 44, 45,
.47, 50, 56, 76, 83, 92, 105p, 108p, 122p, 124s, 142, 157,
160, 161, 184, 186, 214, 229, 243
Cuscuta epithymum (L,) L. - 6, 204, 211, 218, 246
Cuscuta europaea L. - 26, 46, 57, 105s, 105p, 106s, 106p, 121p,
122s, 127, 131, 152, 177, 184, 199, 229
Cynoglossum officinale L, - 105p, 107, 113, 116, 120, 126, 130,
132, 140, 166, 172, 180, 185, 192, 195, 195a, 196, 200,
205, 211, 214, 217a, 228a, 229, 231a, 245
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Cynosurus cristatus L. - 17, 45, 52, 54, 59, 141, 185, 248
Cystopteris fragilis (L.) Bernh. - 17, 21, 39, 42, 44, 50,
51Z, 88, 94, 137, 142, 186, 218, 238 _
Cytisus scoparius (L.)Link - 13, 18, 80, 116, 117, 124p, 126
Dactylis glomerata L. subsp. glomerata - 2, 3, 14, 17, 31,
43a, 45, 51V, 55, 59, 62, 65, T4a, 75, 88, 91, 93, 97,
105s, 105p, 108p, 115, 116, 118, 1183,'119, 1218, 127
134, 140, 143a, 148a, 152, 157, 159, 160; 164, 169; 183,
184, 194, 202, 209, 213, 214, 216, 227, 228a, 229, 247
Dactyl is polygama Horvatovszky - 18, 538, 95, 115, 148a, 164,
216 :
Dactylorhiza majalis (Reichenb.) Hunt et Summerh. - 4la, 52
Danthonia decumbens (L.) DC. s. 1, - 5, 45, 70, 131
Daphne mezereum L. ~ 18, 136, 148a, 149, 249
Daucus carota L. - 4, 20, 21, 32e, 43, 74b, 88, 118, 1l21s,
127, 128, 134, 140, 153, 184, 209, 227, 233, 243, 246
Deschampsia caespitosa (L.) P. Beauv. - 1, 2, 14, 20, 26, 45,
47, 59, 63, 74a, 75, 76, 78, 86, 88, 91, 95, 97, 99, lol,
131, 153, 163, 169, 182, 185, 227, 229, 233a
Descurainie sophia (L.) Webb ex Prantl - 58, 61, 74a, 74b, 101,
105p, 106p, 108p, 117, 118, 118a, 119, 121a, 121s, 127,
133, 134, 135, 140, l43a, 144, 183, 184, 194, 185, 196,
198, 201, 202, 211, 212, 226, 228a, 229, 238, 240, 244,
245, 246
Dianthus armeria L., subsp, armeria - 24, 190, 246, 247, 248
{Dianthus carthusianorum L, ~ 4, 5, 62, 74, 102, 105p, 106p,
106s, 109, 112, 113, 115, 116, 119, 120, 122p, 122s,
123s, 124s, 127, 128, 130, 131, 133, 139, 140, 152, 172,
174, 187, 192, 194, 195, 201, 204, 206, 213, 214, 215,
216, 218, 226, 229, 231la, 248, 249 :
IDianthus deltoides L, - 10, 15, 16, 18, 25, 39, 41, 45, 51Z,
52, 67, 65, 71, 75, 83, 88, 89, 97, 98, 101, 139, 151,
' 152, 153, 157, 158, 159, 163, 190, 227, 229a, 246, 247,
. 248, 249 ‘
Dianthus gratianopolitanus Vill. - 217
Dictamnus albus L. - 115, 137, 204, 211, 248
Digitalis grandiflora Mill., - 18, 21, 25, 32a, 32e, 38, 55, 87,
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Scutellaria hastifolia v Zatci
Scutelleris hastifolia in der Stadt Zatec

PF¥i prdzkumu zabahn&ngch a podmédenych lokalit na Zatec-
ku, ktery jsem provéddél v r. 1980, s cilem ov&Fit d¥fve udé-
vand, eventuelnd zjistit novéd nalezist& ohroZenych halofytl
na Zatecku, nalezl jsem pffmo v katastru m&ste Zatce népad-
nou modPe kvetouci{ rostlinu, kterou Dr. K. Kubat uréil jako
Scutellsria hastifolia L. - 3i3ék hrélolisty.

Je to vytrvald rostlina, rostouci{ na vlhkych, podméde-
nych lukéch. Pat¥{ do &eledi hluchavkovitiych. M4 vystoupavou,
vétvenou nebo nevétvenou lodyhu. Na uvedené lokalitd vyska
rostlin kolfsé mezi 15-30 cm.

Listy Jjsou krétce rapfkaté, kopinaté, celokrajné, pouze
ve stfedni &dsti lodyhy zFeteln® hrélovité. Tim se 1i3f eod
Scutellaria galericulata L., dosti ¥asto se u nés vyskytuji-
ciho na bfezich rybnikil. ,

Dosti nédpadné jsou. pomErn& velké, jasné modroflalové
kvéty na vrcholu lodyhy, které jsou delsf, neZ listeny (na
rozdfil od S. galericulata). Na ne8{ lokalit& kvete v srpnu.

Roste na malé podmé&ené a ob¥as zaplavované loudce na

rozhran{ zaplavoveného a suchého Yzemf na okraji katastru
mssta Zatce pod aredlem STS Zatec spolu s Juncus inflexus L.,
Lathyrus pratensis L., Convolvulus arvensis L., Lythrum sali-
caria L., Vicia sp., Melilotus officinelis (L.) Lam., Epilo-
bium hirsutum L., Plantago major ssp. pleiosperma Pilger,
opodédl Jje porost Typha latifolia L. Podle sd&lenf{ staroused-
11k& do3lo k podméleni loudky (a misty k jejimu zabahnéni)
v neddvné dobd zanesenim blfzkého odvodnovactho kenélu. Dif-
ve zde byvala obd&lévané louka., Voda, kterd se zde oblas vy-
skytuje, nemé zvySeny obsah solf (chloridd, sfrand, ho¥&fku,
véapniku).
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Tuto vzécnou rostlinu jsem poprvé zjistil v r. 1980.
Pfes pravidelné pozorovédni lokality jsem ji v minulyech 1é-
tech nenasel, teprve v r. 1984 zde kvetlo asi 30 exempléid
8i8dku hrdlolistého v melych skupindch na 5 mistech. Snad to
mé souvislost s v&t3im vyskytem nebo znovuobjevenim se n&kte-
rych obligdtnich halofytd v okoli, které se v minulych létech
- rovnéZ neobjevovaly, nebo .velmi omezen. '

Podobn® se chovd i na druhé novéd zjisdté&né lokalité na
lounském okrese, kterou je slatinnd louka mezi KoZticemi
a K¥fesinem. ACkoliv byla navitivena v poslednich letech vice-
kr4t, podafilo se n&kolik rostlin S. hastifolia nalézt a%

v roce 1984 (K. Kubdt in 1litt.).

Pon&vadZ biotop 5i¥dku hrédlolistého -~ niZinné, prev&Zns
vlh&{ louky - rychle miz{, je tato rostlina stédle vzécn&jii.
Je zafazena v Cerveném seznamu flory CSR mezi siln& ohroZené
(kategorie C-2) (Cefovsky et al. 1979). Proto byl také zara-

i zen mezi 66 druhl ohroZenych rostlin,, které Rada ONV Louny
prohlésila na svém zesedéni 22. 12. 1983 za Gpln® chréndné na
tzem{ okresu Lounye.

Z tého%Z dlvodu bude tato lokalita zafazena mezi Registro-
vané lokality ochrany pfirody ONV Louny, a proto v&¥fm, Ze
8 pomoci{ v3ech zasinteresovanjch bude zde Scutellaris hastifo-
lia zachrénéns,

Zusammenfassung

Im Jagre 1980 wurde auf einer Feuchtwiese am NO-Rand
der Stadt Zatec und spater (1984) zwischen den Dorfern Kodti-
ce und Kf¥esin Scutellaria hastifolis festgestellt. Diese Art
gehort zu den stark gefahrdeten Pflanzen der (SR.

Literatura

Cefovsky J., Holub J, et Prochézka F. (1979): Berveny seznam
flory dsR.- Pem. P¥{r., Praha, 4: 361-378.

Josef Pistélédk
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Geastrum fornicatum u Velkych Zernosek. Foto K. Kubdt.
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Hvézdovky Geastrum coronstum a G. fornicatum v severnich
Cechéch

'Erdsterne Geastrum coronatum und G. fornicatum in Nordbohmen

Hvézdovka tuhovd, ueastrum coronatum Pers., pat?{ ke
vzéenym druhtim deskoslovenské mykofléry. V Gechéch byla opa-
kované sbirédna pouze v Praze na Pet¥in&; dalsf lokality Jsou
Zbreslav, Karl3tejn a Turnov-Madov (Standk 1958). A¥koliv
jsou jeji ploednice velké e népadné, nebyly ze s. Gech ani po
zvele jnéni Stankova zpracovéni tohoto rodu publikovény Z&dné
jeji nélezy.

Pravd&podobné prvni severo&eskou lokalitu této houby
zjistil M. Cuda. Nalezl n&kolik plodnic na okraji kompostu
v Jv. Eésti zémeckého parku v Ploskovicich 16. IX. 1976; na
stejném mist& byla pozd&ji sbirdna jests 7. IX. 1977
a 18, VIII. 1980 (leg. K. Kubédt, LIT), V zéF*f 1977 vyrostlo
alespon 100 plodnic v "Zarokruzich" o prémsru 1,5-2 m spolu
8 ojedindlymi plodnicemi G. pectinatum & G. fimbriatum.

V soudasné dob& (1985) probihd generdlni rekonstrukce zsmec-—
kého parku, pFi ni% budou staré komposty v d¥fve nenavitdvo-
vané &é4sti parku zrudeny. Tim pravd&podobn& zanikne i tato
lokalita G. coronatum. Druhou lokalitu hv&zdovky tuhové obje-
vila 17. IV. 1977 R. Lencové na Kalvérii u Velkych Zernosek
(det. F. Kotlaba et Z. Pouzar, LIT).

Hv&zdovka klenbové, G. fornicatum (Huds. ex Pers.) Hook
in Curt. je daldim ndpadnym & pomé&rné vzdenym druhem. Ve
Flofe CSR (Stansk 1958) nenf ze s. 8ech uvedena Z%4dné loka-
lita. Pozd&ji publikovel Merek (Severodes. P¥ir. 1 : 110,
1969) nédlez této houby mezi obcemi Bohosudov a Undin (lege. V.
Diakonov). Dal3f nepublikované lokality jsou doloZeny v her-
bd¥{ich litom&¥ického muzea (LIT):

Mikulovice u Kadan&, kota 403 Spi&ék, pod vrcholem j.
kupy 1,7 km jjv. obce, smiSeny les, 390 m n. m. (25. VIII.
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1966, leg. et det. J. Lorber).- Bflina, s. ubo&f Bo¥en& 1,6
kg j: obge, P{dky listnaty lea na k¥ovinaté stréni (8. VI,
1964, leg. et det. J. Lorber).- Velké Zernoseky, Kalvérie,
pti turistické cest® na Velké Zernoseky pod rozcestim na Li-
bochoveny (30. III. 1985 leg. D, Kubdtové, det. K. Kubdt).

Na poslednf lokelit® bylo nalezeno alespon 40 lonskych
plodnic v doubravé s hustym kefovym podrostem (Sambucus
nigra - 70 %, Crataegus sp., Acer platanoides).

Z Moravy uvAddi Stan&k (1958) pouze dvé lokality G. for-
nicatum. V herbé¥ich LIT je dokled k delif{ nepublikované lo-
. kalit& z j. Moravy: BPfeZeny u Znojma, akétovy les, 8. VIII.
1981, leg. B. Zvari&, det. K. Kubét. :

Nekonec piipojuji je%t& po jedné nepublikované lokalit&
od ke%dého vyse zmfindného druhu ze stiednfch fech (podle sd&-
lenf dr. F. Kotlaby a Z. Pouzara z Prahy).

G: coronatum: SPR Ty¥Fovické skély u Tyrovic (okr. Beroun),
pod Prunus spinosa, 26. IV. 1966, leg. V. Jechovd, det. Z. -
Pouzar (PRM 617458) . |

G. fornicatum: Listnaty les H4j u ZemSch poblf Kralup
n. vit., 24. IIT. 1974, leg. et det. F. Kotlaba (PRM 735028).

Zussmmenfassung s

Geagtirum coronatum wurde bisher nur auf zwei Lokalit&ten
in Nordbohmen festgestellt (Schlosspark Ploskovice und Berg
Kalvarie bei Velké Zernoseky). i

G. fornicatum ist aus den folgenden vier nordbohmischen
Lokalitaten bekapnt: zwischen Bohosudov und Unéin; Mikulovice
" bei Kadan, Berg Spilék; Bflina, Berg BoYen; Velké Zernoseky,
Berg Kalvérie.Zum Schluss_sind neue Lokslitéiten beider Arten
aus enderen Gebieten der 8SR erwahnt.
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Stanék V.J. (1958): Geastraceae - hvé&zdovkovité.- In: Pilé&t

A. /red./: Flora CSR B, Gasteromycetes, houby-b#ichatky,
P. 392-526, Praha. ;
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